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Az év galambfajtaja: a debreceni pergo
Anatomiai elmélkedések a debreceni pergéhoz

A drunter und driiber vagyis a
,.mindenféle” Dieter Fliedner altal
vezetett rovatbol.

zzel a cimmel fejti ki tanulma-
nyaban a miivész a fajtardl, a faj-
taleirdsrol, a standard képekrdl és az
idedlrajzokrdl kialakult véleményét.
A szerzé gondolatait a magyarul
olvasoknak is ajanlia a forditdas
készitdje Rohringer Istvan.

Debreciner Roller — Magyarorszagon
debreceni pergé a kelet-magyar-
orszagi varosbol, Debrecenb0l ¢s
vidékérol szarmazik. A teriilet nincs
messze Romania hataratol, ¢s mar
régbta otthona szamos magas repiild
és perg6fajta tenyésztinek.

Az egykoron ,jatékstilusaban”
kiilonboz6 ropgalamb, hasonloan az
orosz alakgalambokhoz gjtetten
hordé evezéivel tenyésztve 1961 ota
elismerten ¢nallo fajta.

Ezért iinnepli a Magyar Fajtaklub
2013. decemberében fennalldsanak
90. Jubileumat, a fajta Europa
Kiallitasaval.

Talalkozasom ezzel a galambfajtaval
2001-hez egy VDT kidllitashoz
kotodik, mely Lipesében volt. Oft
ismerhettem meg a magyar debre-
ceni tenyésztGk mentorat, dr. Sziics
Lajos urat, akit megtanultam becsiil-
ni, szakmailag nagyra értékelni. Dr.
Sziics élt az alkalommal és néhany
érdekl6d6 német biralonak, kozottiik
e sorok irdjanak is és elmagyarizta a
fajta f0 jellegvonasait ¢és a finomsa-
gait. Nekem, mint ennek az irdsnak a
szerzOjének tehdt modom van az
egykor hallottakat értekezésemben
egybefonni.

Kezdve a f6 jellemzokkel:

A debreceni pergd kozepes nagysagu
galamb testtartisaban egy az alakke-
ringk koziil. A terminus vagyis a
kifejezés ,.alakkeringé” a parlagi
galamb allasatol eltérd kiilsé megje-
lenésre vonatkozik. A legmarkan-
sabb, legszembedtlobb a széles,
legkevesebb 14 kormanytollbol allo
farok, lazan legyezOszertien a talajtol
45-600-ban emelten tartva. A farok-

szélesség a mellszéllességet mindkét
oldalon megkozelitbleg egy cen-
timéterrel haladja tul. A kormanytol-
laknak széleseknek kell lenniiik és
lehetéleg ugyanolyan fejlett toll-
zaszlokbol alljanak. Az egyes kor-
manytollak csévéje a tolltiiszoben
iil.

A borcsében (tolltiiszd) rogziil a test-
behez a tollgerinc, ami a fartd
izomzataba dgyazott.

A magasabb kormanytoll szim — a
normal 12-vel ellentétben — a zsirzoi-
farktomirigy visszafejlodését vagy a
teljes eltiinését eredményezi. Ellen-
ben a farktdi izomzat jelentOsen
megerdsodik. Altalaban a kormany-
tollak szamanak 1/3-os noveke-
déséhez nagyobb izomtdémeg szilk-
séges.

El6fordulnak  18-at  meghalado
szamu kormanytollbol allo farkak, de
ezzel gyakorta feltiinben rendezetlen
tolltiiszok jarnak a farktdizomza-
taban. Ebben az esetben a cserép-
szerlien egymasra illeszkedd tollak
zavarjak egymast, és bedll a nem-
kivanatos ,,lapozodas” az egyébkent
korrekt és enyhén boltozott farok ivét
megzavaroan.

A pévagalamb farizomzatanak
fényképe

A debreceni pergd hata relative (vi-
szonylag) rovid, legalabbis azz4 teszi
az emelten hordott farok és a mélyen
tartott evezodtollak hatdsa. Minden
esetre egy kissé lazitja a testét ennek
az ,.alakkeringének™ a normalishoz —
vagyis a parlagi galambéhoz vi-
szonyitottan. A gerincoszlop hat-
csigolydi (a hati gorbiilete) idedlis
esetben enyhén belsé ives (konkav)

Konkav hatvonal, alak keringd
amibdl a fajtara jellemzo harmonikus
nyak — hat — farokvonal kialakul.
Azoknak a galambfajtiknak az ese-
tében, amelyeknek konvex a hatvo-

Konvex hatvonal, parlagi galamb

nala ott szogletes atmenettel megy a
hét a farok vonalaba.

Debreceni pergo voros,
kiallitoja: J. L. Frindel
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A puha, mégis szorosan felfekvo tolla-
zat a tenyészt6é szamara azonnal felis-
merhetd. Az anatomiai alapok a tol-
lazat alatt taldlhatok, ezért erre a
tenyésztés soran is mindig figyelni
(gondolni) kellene. Amint a szovegben
emlitettiik a d.p. szamyevezoit ejtd
(ejtett szarny(1) galambfajta. Galambte-
nyésztok korében gyakran beszélnek
,l0gosszamyu” galambrdl. Ezt a két
kifejezést nem szabad feleserélni, mert
az gjtett szarnynak semmi koze a 16g6
szarmyhoz, hiszen esetiinkben nem az
egész szarmy l6g, hanem csak az evez0-
follak ejtettek. Ez a téves meghatarozas
sajnos a szakirodalomban is elterjedt,
meég magaban a német fajtalefro
kényvben is megtalalhatd. Az ember-
nek egyszer meg kell néznie ezeket a
galambokat udvarlas — nasztanc kéz-
ben, akkor kap némi fogalmat a ,.feszi-
tésr6l”, mely éppen az cjtetten tartott
evezOk ellenére az egész testben meg
van. Alaphelyzetben a talajon lazén a
farok alatt hordottak lesznek az evezok.
Ehhez a laza kézevezOk gerincének a
talajjal parhuzamosnak kell lenniiik.

A szamyhegyek idedlis esetben érint-
keznek. Ez a torzs elvékonyodasabol
kovetkezhet, mert a hat a farok iranya-
ba keskenyedd. A valdsagban ezért az
erésen fejlett mellizomzat és a relativan
széles mell a felelosek. Természetesen
kellenek hozza az ejtetten hordott
evezOk is, mert a szamyak csak a puha
tileptollazat utan iranyulnak befelé.

 Aktualis standardkép
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Meéretezett feliilnézeti kép

A galamb alldsa az egyes labszarcson-
tok hosszabol, illetve azok szOgal-
lasabdl ered. Az alakkeringOk idedlis
esetben (normal esetben) 90-120°
kozotti  mértékkel  rendelkeznek.
Amikor az idealisrol beszéliink, akkor
a szerzO a keringd galambok cso-
portjaban szokasoshoz viszonyit.

A labszarcsontok hosszanak 6sszeha-
sonlitdsa ¢és a szogallasuk a szirti
galambéval, csak a parlagi galambé-
val ¢s egyes szines galambokéval
lehetséges.

A Die Gestalt der Taube — a galam-
bok alakja c. konyv 123. abrgja

A képen magas allasi postagalamb

szogben egy magasallasi begyes

galamb. A sokalakusag a galamb-

jainknal és kiilonbozo hosszisagu 1ab-

szarcsontjaik, illetve azok allasszoge
igen sokféle (véltozatos) megjelenést
eredményeznek. A debreceni pergd
labai az elbirdsszer(i lefrasban csak a
csiid és az ujjak tollazott részeiben
lathatok. A cstid hossza a parlagi
galambéval kozel megegyezd. A
cstidok a tollazottsaguk miatt révidebb-
nek tiinnek, mint amilyenek valdjaban.
Erre az ejtetten hordott szarnyevezok
optikailag is raerOsitenek. A szélsd
ujjak tollai nem lehetnek masfel — két
centiméternél hosszabbak, de hatra-

felé hajlok ugy, hogy fvelésiikkel egy .
zart harangformét alakitsanak ki.
(Lasd arnyalatos alulnézeti kép)

A fej a német fajtaleird konyv
meghatarozasa szerint ,hosszasan
kerek (nyujtott) a homlok enyhén dom-
borodo ¢és simanak kivanatos. Ezen a
helyen a szerz6 ismét csak Dr. Sziics
Lajost kivanja idézni, aki a fejformat
egy oldalan fekvd szilvahoz hasonlitot-
ta, mint megfoghatd képhez. Lipcsében
heves vitak szarmaztak ebbol, mert
Németorszagban szamos kiilénb6zo
fajta szilva létezik.

Az 116 a kovetkezd nyari magyarorsza-
¢i kirdndulas soran kapott magyaraza-
tot, mert a bugaci pusztaban novo szil-
vafak gytimolcsei egyértelmiivé tették
ezt a hasonlatot. A gyiimdlcs alakja
folyamatosan domborodd kiilsé v,
erre utalt Dr. Sziics. Sem nem meredek
homlok, sem nem lapos fejteté nem
kivanatos.

A kozepesen hosszu csor egy nem til
széles homlokkal folytatodik, mikdz-
ben taladlkozasuk enyhe torést (tom-
paszoget) mutat. A csdrdudorok
simak €s enyhén porozottak.

A fej konturvonala a tarkétajjal és a
torok kikerekitéssel harmonikus
ivben folytatodik, a nem tdl erbs
nyak hétso- illetve az els6 élében.

A debreceni pergének gazdag szinpa-
lettajat a szerz0 e helyen nem kivanja
részletezni. Inkabb a fajtaleirds mas
egyéb vonatkozasait €s a standard
meghatarozasait fogja megvilagitani. A
magyar galambtenyésztok szovetsége
2012-ben a galambfajtaikrdl konyv
forméjaban gytjteményt adott ki. Ez a
konyv felépitésében olyan, mint a
német fajtaleird konyv csak a fajtak
képei szines fényképek — fotok.

A szerz6 most kisérletet szeretne tenni
mindkét munka vonatkozasaban az
eltéré illusztraciok elonyeinek és
hatranyainak bemutatasaval. Egy
fajtaleirasnak (standard) az allatte-



2013. szeptember

Galamb és kisallat magazin

13

nyésztésben mindig meg kell hataroz-
nia a fajta mintaképét. Az allatte-
nyésztés természetesen nem merev
allapot, hanem a valtozasoknak és a
formalodasoknak lenyomata. Ezért a
standardokat (szabvany leirdsokat)
hosszabb vagy rovidebb idokdzinként
a mindenkori allapothoz kell igazitani.
Ezzel Gsszefliggésben az 0 tudoma-
nyos ismereteket 4t kell tekinteni tigy a
genetikailag  eltéréket, mind az
anatomiai vonatkozastiakat. Egy stan-
dardnak annyira megfontoltnak és
koriiltekintonek kell lennie, hogy alkal-
mazasa az allatok szamara semmilyen
negatfv kivetkezményekkel ne jérhas-
son. Az allatvédelemmel kapcsolatos
kérdések ne akkor keriiljenek szoba,
amikor az egyes kiilso jegyek véltozasa
sokasodik, sokkal inkabb azok hatarat
kellene vizsgéljak az allatra, mint
egységre vonatkoztatva,

Ezért egy standard kép nem meger6sitd
hatas, hanem sokkal tobb lehet a
negativ befolydsa, még akkor is, ha ez
csak egy pillanatmyi allapotot mutat,
akkor is, ha megval6sitisira ugyan
toreksziink, de még el nem értiik, akkor
is annak minden részletében anatomi-
ailag megvalosithatonak kell lennie.
Eppen ezért, a fénykép, amely nem
miivi, egy redlisabb leképzése a mar
meglevonek, a jelenlegi allapotnak. A
foto ritka esetben felel meg minden
részletében a megadott standard
szovegben megfogalmazottaknak. De
ez nem is feladata egy fényképnek,
sokkal inkabb az Osszbenyomas
kozvetitése a szemlélo szaméra.

Egy allat szakmai birdlatahoz, annak
minden sajatossaganak a standard
szbveggel torténd Gsszehasonlitasahoz
egy fénykép nem alkalmas.

Minden kisérlet arra, hogy kiilonbozo
fénykép korrigald programokkal fel-
Jjavitsuk a részleteket, majd végiil a faj-
talefrasnak megfelelévé alakitsuk az
Osszképet a szerz6 allaspontja szerint
zatonyra juttat. Ez a fontos munka csak
egy tudomanyos rajzold feladata lehet,
aki anatomiailag képzett, a szakmai
dolgokhoz értd és rajzban azokat meg-
Jeleniteni képes. Ezzel Gsszefliggésben
szeretne a szerz0 egy félreértésre ramu-
tatni, ezt egyszer tisztazni kell.

Egy standard kép nem az és nem is
szabad, hogy miivészi alkotas legyen.

Sokkal inkabb ugy kezelendd, mint egy
tudomédnyos illusztraci6. Ez egy
személtetd dbra egy szoveghez. Bar
szamos mivészi illusziracid is van,
melyek csak .széljegyzetek” kell
maradjanak.

Masodlagos fontossagti pont az alkal-
mazando rajztechnika. A tudomanyos
publikdciokban ¢éppugy, mint az
ismeretterjeszté  Crtekezésekben a
nyomtathatosag érdekében az amya-
latos rajztechnikéval készitik az abra-
zolasokat. Ez mégsem egyszeriien
fekete-fehér rajz, hanem a fekete és a
fehér kozotti amyalatok felhasznalasa-
val késziilé munka. A technika igen
magas szintll szemléltetést tesz
lehetdvé. Plasztikus formai dsszefiig-
géseket képes a legtalalobban el6alli-
tani anélkiil, hogy a szemet a szinek
iranyitandk. A szerz6 a jovoben egyes
fajtaleirasokhoz ~ kombinalt  kép
készitését képzeli el, egy szines éloallat
fényképe és egy arnyalatos technikaval
megvalosult rajz, mint tudomanyos
illusztracio segitségével.

A fajtaleiras az a szabvany szoveg,
amely a legnagyobb jelentéséggel bir.
Tehdt a fajtdkat meghatarozo szove-
gekben majd sokkal tébb kiilon-
legesség leirdsa valik sziikségessé. A
sokoldalusag és a kiilonbozo kife-
Jezésmod nem hagynak lehetoséget
egy steril és egységes abrazolashoz.
Egyébként ezek a megkozelitések
szamos német fajtaklubnal gyakor-
latta valnak. A fajtaklubok standard
képei mellett létezik a standard
szovegének felhasznalasaval kialaki-
tott kivonat egy magyaréazat, amelyet
egyes birdlok tevékenységiik soran
hasznilnak. Miként marad meg
akkor a biraléi munka befolyésolat-
lansaga, neutralitdsa?

Es miként viszonyul ehhez az ugy-
nevezett altalanos™ birald, akinek
csak az ERVENYES fajtaleiras
szerint kell birdlnia? Ezek a felvetodo
kérdések, melyeket fel kell tenni és
meg is kell valaszolni annak
érdekében, hogy a birdlat a passziobol
kiallitok és a profi galambtenyésztok
szemében is hiteles maradjon.

A szerz0 a debreceni pergé egyes fél-
reérthetd standard pontjait veszi
példanak és megprobalja a tényleges
valésagot bemutatni.

Kérem, engedjék meg, hogy egy
merész  kisérletben bemutassam
észrevételeimet. Az alabbiakban
harom debreceni pergd illusztraciot
lathatnak.

Melyik kép az, amelyik az OSSZBE-
NYOMAST a leggyorsabban megfog-
Jja?,,Osszbenyomas: kizepes nagysagi
galamb, széles mellel &s rovid hattal,
gjtetten tartott szarnyakkal, emelten
hordott farokkal.” (Német fajtaleiro
konyv, debreceni pergé szovegezése).
Nyugodt és zavartalan szemlélodés
utan a szerz0 egyértelmiien biztos
abban, hogy az 1. szamu kép a sziluett

az Osszbenyomds kévetelményeit a
leggyorsabban ¢és legbiztosabban
kozvetiti. A 2 szamu kép az dmyalatos

rajz, amelyet a tenyésztok altal
megadottak szerint készitett a szerzo. A
3. szamu kép szines melléklet az

g,

érvényes BDRG fajtaleird kdnyvbol. A
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kis jatékos kisérlet a kovetkezO: az
emberek az Osszbenyomas megitélé-
s¢hez nem igényelnek szines miivészi
képeket. A sziluett a leggyorsabban és
a legbiztosabban felismerhetd. Egy
készre munkalt amyalatos rajz szolgal-
Jja a fajtaleirds egyedi meghatarozi-
sainak kozvetitését. Ez egy vizudlis
megjelenités, mely lehetdséget ad a
részletek bemutatasara a tollazat rajza-
itol a finomsagokig.

A bonyolult formai dsszefliggéseket
— mint azt 6nok a galambfajtak sza-
mos csoportja esetén megfigyelhet-
ték — a fajtaleirasokban megfogalma-
zottaknak megfeleld részletrajzokkal
lehet aldtamasztani.

pozicio ellenére rovidiilés latszata
nélkiil, kivehetoen tal rovidre sikertilt.
Nem jellemz6 a megjelenitett szarny-
tartds. A pajzs felsé részében til
keskenyre rajzolt. A felkar és foleg az
alkar csontjai a singcsonttal és az orso-
csont ennél fogva tal rovidek.

Ennek okdn eldall egy teljes mértékig
nem kivanatos szamytartas. Ha a raj-
zolo a szamyakat a honi standardban
kivént ,.a talajjal parhuzamos™-ként raj-
zolta volna, akkor a kovetkezd problé-
ma azonnal el6t{int volna. Ez a galamb
0l magas (4llast). Ezzel a probléméaval
kiizdott a BDRG standard 1992-es
kiadasanak rajzoldja éppen tigy, mint a
legutobbi DDR standard kiadas raj-
zoldja is.

dé” ez pontos ellentéteként jelenik
meg. A mell ennél fogva vékony (sziik)
a hat kiszélesedo a farokig. Ez esetben
a szamyak kifutdsa egymas -melletti,
szemben a magyar szévegben irt

egymast érintd” szamyvégekkel, ami
~ ~F

Schwanzbreile

Feliilnézeti kép

Ezek a megkozelitések egyébként
nem a szerz6 taldlmanyai. A
vonatkoz6 madartani és névénytani
szakirodalomban igen sikeresen
kovetik ezt az elvet.

Hogy milyen problémaékat okozhat az,
ha egy standardrajz nem egyez6 a stan-
dard szovegével, az a debreceni pergd
német fajtaleirasaban jol lathato.

A fajtajegyek cimsz0 alatt a hat pozi-
cidban irt: ,rovid, enyhén lejtd, a
farok alapjaban erésen elvékonyodo,
a farokkal ives vonalat képezd.”
Nézziink a standard képre, annak oldal-
nézetére. Felttinik, hogy a test (t6rzs) a

a test hatarozott vékonyodasat jelen-
tené.

A kovetkezo ellentmondasos részlet
a farok ,,legyez4”-ben van. A sziilo-
haza fajtaleirasa lehetéséget ad a
farok szélességére. A farok szé-
lességnek e szerint a mellszélességét
balrol és jobbrol is mintegy egy-egy
centiméterrel meg kell haladnia. A
részletrajzot balrdl-jobbrol nézve ez
éppen testszélességnyi!

Ezek alapjan melyik tenyészt6, melyik
szakel6ado és melyik biralo tud a kép
szerinti ¢és szakmailag helyes tenyész-
tést, illetve biraloi munkat végezni?

DDR fajtagytijtemény

Ezen nem segitenck a részletrajzok
sem. A hibas alapot a részletezés még
nyilvanvalobba teszi.

A mintakép a BDRG standard
gyljteményében mar 11 éve valtoz-
tatas nélkiili maradt, egy részletrajzzal
kibévitve. Lathato a hat — farok rész
feltilnézetbdl. Itt nyilvanul meg az
egylittes dilemma. Ez a részletrajz
hatdrozottan az ellenkez6jét mutatja,
mint ami a szovegben all. A szabvany
szovege a hat esetérdl a kovetkezoket
irja: ,,a farok tovéig erdsen elvékonyo-

Latszati kép feliilrol

Nem j6tt még el az ido ezt a problémat
atgondolni? — és végill status quo-t

talalni? A szerz6 reméli, hogy
értekezésével adott egy kis lokést a siir-
getden fontos beszélgetések lefoly-
tataséhoz. Egy felnovekvo generacio
galamb kedvel6i ezért halasak lesznek.

Dieter M. Fliedner



